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Ao examinar a formacgéao social capitalista, Karl Marx assinalou, de forma definitiva,
uma de suas caracteristicas imanentes: a necessidade de revolucionar-se
permanentemente. A historia tem demostrado ser esta uma lei de ferro do capital, prodigo
em novidades, tanto na esfera da producdo como na de relacdes sociais. Evidentemente
gue este permanente “novo” produzido aparece, invariavelmente, constrangido aos
estreitos limites do velho, o que atualiza a maxima lampedusiana, segundo a qual é
necessario que tudo mude, para que tudo permaneca como esta. Assim o capitalismo
tem, ao longo do seu desenvolvimento historico, se metamorfoseado segundo as
necessidades ditadas por suas crises ciclicas. Entre suas transformagfes mais
dramaticas pode-se mencionar, para ficar em apenas dois ou trés exemplos, o fascismo, o
nazismo e a versdo contemporanea de toda a sua miséria e opressao: o neoliberalismo.
Ou, segundo uma leitura mais precisa, um neoconservadorismo truculento, brutal e
arrogante em escala global.

E exatamente no ambito desta agenda de crise organica, que viceja um novo e
enganador modismo, na forma de um “novo circuito econémico”: a economia solidaria.

Concebida para atuar fora da esfera estatal e em paralelo a economia mercantil, a
economia solidéria funda-se “na tradicdo familiar, na economia camponesa, no trabalho
por conta propria, artesanal, nas cooperativas e empresas autogestionarias” (Lisboa,
1997, p.83)

Ou, como argumenta Galvao (in Lisboa, 1999):

“... enfrentar problemas mediante a acéo direta, o esfor¢o coletivo e

recursos proéprios, implicando relacdes e valores solidarios” (1999, p.
113).

L“Umamentira repetida mil vezes transforma-se em verdade’.
(*) Doutor em Agronomia, professor catedrético aposentado pela UFRGS e professor titular aposentado pela UFSC
(**) Doutor em Sociologia, professor da UFSC.
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Mance, ao antever na economia solidaria uma espécie de ante-sala de uma nova

sociedade, assegura tratar-se de:

“novas relacbes de propriedade e de trabalho que estdo surgindo,
onde ndo ha acumulacéo de lucro privado, mas sim, reinvestimento
para o crescimento da rede, buscando o bem viver de todos” (1999, p.
21).

Lisboa esclarece ainda que

“... (é) importante distinguir a economia solidaria (atividades
econdmicas onde ndo predomina a 6tica do mercado) da economia
informal, isto &, as atividades de economia solidaria sdo tanto formais
guanto informais, sendo geralmente realizadas no contexto
comunitario, onde se criam lacos ndo maximizados pelo lucro” (1999,
p. 76).

E, prossegue o autor, sinalizando as diferencas entre a economia mercantil

convencional:

“0 lucro esta presente, mas € um lucro social, ou seja, estas
atividades néo estéo totalmente sujeitas ao mercado, mas interagindo
com o mesmo (..) as pessoas satisfazem suas necessidades
qguotidianas de forma autbnoma, sem depender de redes de
filantropia” (id., p. 77).

O objetivo central da economia solidaria, pelo que a leitura de seus proponentes

indica, seria a geracdo de possibilidades econdmicas destinadas a reintegracdo dos

“excluidos” pela ordem neo-liberal, de forma que passassem a pertencer novamente ao

processo de producao e, portanto, com possibilidade de trabalho e de renda.

Lisboa sugere as possibilidades ndo sé de expansédo quase ilimitada da economia

solidaria, mas como gérmen de uma nova sociedade, ja que veria nessas iniciativas a

possibilidade de constituicdo de uma

“forga politica quanto a sua dimens&o intersubjetiva, pois o fato de um
grupo vivenciar experiéncias de apropriacdo coletiva da producéo,
possibilita a construcéo de uma identidade e um ideario social comum
(...) se os empreendimentos de economia solidaria conseguirem
superar as dificuldades relacionadas com o seu reconhecimento e a
aceitacdo de sua relevancia econdmica e social, eles poderdo formar
um setor econdmico expressivo, regido por uma légica diferente da do
capital e, até mesmo, propiciar uma transformacéo no sistema socio-
econdmico vigente” (id., p.86).
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Galvao (in Lisboa, 1999) vem ao encontro destas possibilidades histéricas da
economia solidaria ao propor uma confusa “competicéo sistémica” entre diferentes modos
de producéo, ou

“a competicdo entre um modo de producdo movido pela concorréncia
intercapitalista e outro movido pela cooperagdo entre unidades

produtivas de diferentes espécies, contratualmente ligadas por lacos
de solidariedade” (1999, p.122).

Estariamos portanto, frente a uma nova e idilica agenda para a luta politica contra
a ordem capitalista, segundo a qual o crescimento quantitativo de grupos produtores
autdbnomos poderia gerar uma espécie de nova sintese pratica que, num certo momento
histérico operaria uma mudanca qualitativa, de tal sorte que pudesse constituir-se como
uma alternativa destinada a suplantar o préprio capitalismo, tanto na cidade como no
campo, isto €, seria algo como os pequenos destruindo as multinacionais. (...) Ainda que
de uma forma um pouco timida, propugna-se a economia solidaria como modalidade de
organizacdo da producdo, que poderia, caso bem sucedida, converter-se em uma
estratégia de transicdo ao socialismo.

Aqui é preciso deixar claro que este ensaio ndo pretende colocar sob julgamento
iniciativas meritérias que visam encontrar possibilidades de redencdo econémica para
milhdes de homens e mulheres da cidade e do campo, expulsos do trabalho formal pelos
imperativos da acumulacdo capitalista. O que anima a feitura deste texto € a tentativa de
contribuir para esclarecer a confusdo ideoldgica e politica presente neste debate,
confusdo esta, nem sempre bem intencionada.

Como as proposicdes da economia solidaria abrangem atividades econémicas no
campo e na cidade, € preciso examinar a questdo nesses dois aspectos, ainda que
rapidamente.

E comum encontrar entre os apologistas da economia solidaria o argumento
segundo o qual a producéo realizada pela agricultura familiar € a que "alimenta o povo”.
Aqui ha, claramente, uma mentira, € um engodo.

Se tomarmos alguns itens dos mais frequentes na dieta popular, em geral
constantes de programas de cestas basicas, encontraremos, entre outros: arroz, feijao,
acucar, leite (em p0), farinha de trigo, 6leo de soja, carne de frango ou suino. Nenhum
destes alimentos € oferecido ao mercado pela pequena unidade de producéo agricola em

escala capaz de satisfazer mesmo uma parcela da demanda. Muito pelo contrério, sédo
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produzidos por gigantescos complexos agroindustriais, nacionais ou multinacionais,
guando nao sédo simplesmente importados (como acontece com o feijdo, o arroz, o leite
em po e o trigo).

O Quadro 1 elucida adequadamente esta questao.

Quadro 1 — Producéo agricola (diversos) segundo estrato por area de produtor no Brasil

Estrato (em PRODUTO (em 1.000 t)

INCEVE Arroz Feijao Trigo Milho Mandioca
Menos de 10 638 7,92% 545 26,40% 35 2,44% 2.180 8,54%  3.187 35,03%
11 a 100 1703 21,16% 920 4457% 615  42,92%  9.150 35,87% 4.552 50,03%
101 a 1000 3225 40,07% 421 20,40% 626  43,68%  9.130 35,79% 1.160 12,75%
1001 a 10.000 2101 26,11% 199 9,64% 156 10,89%  4.578 19,94% 192 2,11%
Mais de 10.000 381 4,73% 17 0,82% 0,2 0,01% 471 1,85% 8 0,09%
BRASIL 8.048 100% 2.064 100%  1.433 100% 25,511 100% 9.099 100%

Obs. As porcentagens expressam a participacdo de cada estrato no total produzido.
Fonte: IBGE, Censo Agropecudario, 1995-1996

Sobre os dados constantes do Quadro 1 é preciso esclarecer:

- esta tabela compila dados publicados em 95-96 (portanto, coletados ha quase
10 anos); desde entdo tem havido uma forte concentracdo de propriedade, com
exclusao crescente dos “produtores familiares”;

- a producdo de feijdo estd se deslocando rapidamente para grandes
propriedades em funcéo do avanco tecnolégico para a mecanizagao da cultura;

- com excec¢do da mandioca, parte do abastecimento do mercado nacional é feito
com produtos importados.

Relativamente a producdo de leite, o Quadro 2 indica adequadamente o carater
meramente supletivo da producdo em pequena escala, ao levar-se em conta as

necessidades de alimentacdo do povo.
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Quadro 2 — Producéo de leite, segundo estrato de vacas
ordenhadas, por produtor, no Brasil

N.° de vacas ordenhadas PRODUGCAO (em 1.000 I)

1 380.496 2,12%
2 685.170 3,82%
3ab 2.110.337 11,77%
6al0 2.910.328 16,23%
11a20 3.566.972 19,89%
21a30 2.354.370 12,13%
31a50 2.598.091 14,49%
51 e mais 3.325.485 18,55%
BRASIL 17.931.249  100%

Fonte: IBGE, Censo Agropecuario, 1995-1996
O Quadro 2 aponta, de forma inequivoca, a escassa relevancia quantitativa da
producdo de leite em pequenas propriedades. A irrelevancia desta da participacdo da

pequena escala torna-se ainda mais patente caso se considere o Quadro 3:

Quadro 3 — Importacado de alimentos basicos em 1996

Produto Importacéo
(emt)
Leite e laticinios, ovos, mel, 586.010
outros
Frutas 1.009.438
Cereais 8.028.614

Fonte: IBGE, Anuério Estatistico do Brasil -1997

O Quadro 3 mostra o enorme volume de alimentos importados, num assombroso e
inexplicavel montante superior a 10.000.000 de toneladas, num pais com a extenséo
como o Brasil, com a fertilidade do solo de pais dos tropicos etc. Ademais, no volume do
leite, ha que multiplicar-se por 10, j& que o importado € leite em po.

Como se pode ver, o alimento produzido pela agricultura familiar é oferecido em
guantidades infimas, de forma rigorosamente marginal ao grande comércio de alimentos,

sem, nem de longe, nele influir. E mais, com uma forte tendéncia a desaparecer, em
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funcdo da perversa politica das agroindustrias nacionais e internacionais. Tendo em vista
a eloguéncia desses numeros —incontestaveis-, dizer que a pequena producdo ou
producgéo familiar responde pelo abastecimento de alimentos de primeira necessidade no
Brasil €, pelo menos, ignorancia das informagfes oficiais disponiveis. Por outro lado,
trata-se de uma falacia mal intencionada, alimentada por aqueles segmentos que tém
interesse em estimular os aspectos egoistas e individualistas da condicdo humana, para
obscurecer ideologicamente as incomparaveis vantagens da producdo coletiva e em
escala.

Além do que, todas as estatisticas indicam que a atividade econémica camponesa
de pequena escala tem se tornado crescentemente inviabilizada, quer por auséncia de
precos minimamente compensadores, precos que sdo controlados pelos complexos
agroindustriais, quer pela utilizacdo de praticas arcaicas tecnologicamente e agressivas
ambientalmente, resultantes da irracionalidade levada a cabo pela chamada "revolucdo
verde", codinome do pacote técnico, mercantil e ideolégico que subordinou a agricultura
brasileira aos interesses das multinacionais, produtoras de insumos de sintese quimica,
maquinas e sementes.

Como outro fato resultante desses fatores encontramos as estatisticas de éxodo
rural, de erosdo/exaustdo do solo, e 0 conseqiente agravamento da marginalizacdo nos
conglomerados urbanos.

O debate de economia solidaria relacionado a atividade camponesa € prolifico na
producéo de textos destinados a desenhar mecanismos de articulagdo dessas micro
unidades produtivas. O debate indica uma espécie e retorno a situacao idilica de uma
aldeia camponesa, autogestionaria e autosuficiente. E preciso ter em mente que tais
iniciativas se assentam sobre as bases mesquinhas do egoismo e do individualismo da
propriedade familiar, ou seja, ndo s&o portadoras de uma racionalidade realmente
coletivista e radicalmente emancipatéria. Iniciativas de cunho cooperativista ou de
condominio de produtores parecem conter, de forma invariavel, uma tendéncia
degenerativa imanente: a disputa encarnicada pela reparticdo dos lucros ou sobras,
(conquanto existam!)?.

Por elogiosas que possam ser (e nem sempre sao, ja que nao raramente servem a
oportunistas e aproveitadores), organizar a producdo no campo a partir do “small is
beautiful” choca-se de maneira frontal com a ordem hegemonica. Na Alemanha de 1945

2 |sto tem sido constatado em Vvérias iniciativas de producdo coletiva orientadas pelos professores do Departamento de
Zootecnia da UFSC; ndo raramente a disputa pela reparticéo dos escassos rendimentos tem ocasionado sua dissol uco.
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havia 1,5 milhdo de camponeses, atualmente reduzidos a 500 mil, e com determinacgao
explicita da Comunidade Econdmica Européia de encurtar esta populacdo a 300 mil
trabalhadores do campo, no médio prazo. Saindo de um pais de capitalismo desenvolvido
e tomando um exemplo brasileiro: uma grande agroindustria catarinense conta atualmente
com 15 mil fornecedores (pequenos, médios ou grandes produtores rurais que criam
sobretudo suinos e aves) e tem como meta, ao lado de aumentar a producao, reduzir este
namero para 5 mil, como forma de racionalizar a producao facilitando seu controle em
namero trés vezes menor de produtores.

A este respeito é preciso esclarecer que a diminuicdo da populag¢do rural ndo
contém nada de episddico ou conjuntural. Muito embora a coalizdo neoliberal-
conservadora que tem governado o pais nos ultimos anos tenha dado uma grande
contribuicdo para acelerar o processo dramatico de anti-reforma agraria, a concentracdo
da propriedade fundiaria acompanha a lei geral de desenvolvimento do capitalismo, ou
seja, na medida em que este se desenvolve, mais aumenta a concentracdo e
centralizacdo da propriedade e da riqueza em cada vez menos maos, enquanto que, por
via de consequéncia, aumentam a privacdo e a miséria a um numero crescente de
pessoas. O fenbmeno da concentracdo fundiaria ndo foge a esta lei geral, qualquer lugar
gue se tome no mundo capitalista. O Quadro 4 ilustra de forma eloglente esta afirmativa.
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Quadro n° 4 -Estrutura ocupacional no campo, em

%, em anos e paises selecionados
Populacédo Rural

Pais 1870 1920 1960 1995
Alemanha 49,5 33,5 13,8 3,0
EUA 50,0 28,9 8,0 2,7
Franca 49,2 43,6 21,4 5,1
Inglaterra 22,7 14,2 4,1 2,2
Japao 72,6 56,4 30,2 5,9

Fonte: OCDE, Quarterly Labour Force Statistics, varios anos (apud Pochmann, 1999)

Do ponto de vista ambiental, longe do discurso modista do ecologismo das ONGs?,
acumulam-se evidéncias cientificas de que a reducdo no uso de combustiveis fésseis e
de seus efeitos ambientais perversos, esta diretamente relacionado ao aumento das
propriedades rurais e de sua exploracao intensiva, a base de pasto, ou seja, uma menor
taxa de poluicdo por unidade de produto (Subak, 1999).

Desde a perspectiva da politica sdo notérios os incentivos oficiais concedidos a
proliferacdo de microunidades produtivas em torno da agricultura familiar, incentivos dos
quais o PRONAF é um exemplo emblemético. Recursos publicos no Brasil, nada
irrelevantes, tém sido gastos em reunifes, seminarios nacionais e internacionais e, “last
but not least”, pequenas e médias fortunas sendo acumuladas por consultores, uma
maneira elegante de designar os parasitas que sempre acompanham a abertura dos
cofres do dinheiro publico.

A academia, a universidade publica interessada num projeto histérico real e
superior ao capitalismo, deve ter uma atitude politica de respeito, solidariedade e apoio ao
pequeno produtor rural, auxiliando-o tecnicamente em seu processo produtivo, mas deve,
igualmente, guardar o necessario distanciamento critico da manobra ideolégica, néo
gratuitamente propagandeada pela grande midia, que vé na sua articulagdo, na chamada
economia solidaria, possibilidade de promover a suposta nova sociedade, 0 “novo
homem”. H4, entre essas posi¢des, um distanciamento insuperavel.

Na cidade, as préaticas e o0s equivocos da economia solidaria se reproduzem,

“mutatis mutandis”.

% OrganizagBes N&o Governamentais
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Cooperativas de trabalho, para nos determos na modalidade mais pervertida de
acdo pretensamente solidaria, ao lado de escassas experiéncias bem sucedidas®,
proliferam, sob a fachada de cooperativa, uma modalidade cinica de extracdo de
sobretrabalho. Trata-se de hordas de aproveitadores que se registram como cooperativa e
passam a mercadejar forca de trabalho sem qualquer assisténcia ou protecao prevista
pela legislacdo do trabalho, nao respeitando sequer estes direitos minimos.
Constrangidas por suas necessidades de sobrevivéncia, milhares de pessoas no Brasil
inteiro, submetem-se a esta modalidade obscena de exploracgéao.

Além do cooperativismo, matriz institucional teoricamente mais apropriada para a
acdo econdmica solidaria, pode-se notar a emergéncia de iniciativas comunitarias na
produgdo de bens de consumo e de servigo, Iinvariavelmente anacronicas
tecnologicamente, portanto de escassas — sendo nulas- possibilidades de constituir-se
numa esfera econdmica minimamente solida, duradoura e competitiva. Trata-se, em geral,
de pequenas unidades produtivas de paes, cucas, doces caseiros, artefatos elaborados
de residuos reciclados, comercializagdo de géneros hortifrutigranjeiros sadiamente
produzidos, carne de frango e derivados de leite sem utilizagcdo de produtos quimicos
(agrotoxicos, adubos de sintese quimica e aditivos).

Aqui reside, sem duavida, uma positividade, que é uma orientacdo presente em tais
iniciativas — quando auténticas — para a protecdo ambiental, producdo e consumo de
alimentos saudaveis, produzidos sem venenos. Ou seja, a acdo solidaria vem
acompanhada de um importante apelo ecoldgico, a protecdo da natureza e aeconomia de
recursos naturais escassos (0 que, inclusive, em muito se presta como grande motivador
para o recrutamento de ingénuos).

Mais uma vez é preciso deixar claro: cabe a universidade publica empreender as
acOes de extensado visando solidarizar-se, a partir do seu aporte técnico-cientifico, com
essas iniciativas, na medida em que podem representar alternativa de sobrevivéncia, ou
seja, possibilidade de reducdo das condicbes de miséria de alguns trabalhadores
expulsos da producéao formal.

E igualmente necessario ter clareza sobre os limites da ac&o solidaria, a confuséo
ideologica que vem promovendo e 0s equivocos analiticos que suscita.

Ao lado de pessoas bem intencionadas em aliviar o sofrimento humano, um tema

desta natureza, quando emerge, costuma produzir inlmeros escritores sobre o assunto.

* Um relato bem elaborado de uma cooperativa bem sucedida encontra-se em PEDRINI, 1999.
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Muitas vezes pessoas que nao tém experiéncia, contetdo ou vivéncia em realidades tao
complexas, arvoram-se em autores e, o que é mais lamentavel, passam a ser “referéncia”,
num esquema mediocrizado de reproducdo ideoldgica deformadora.

Ao propor a economia solidaria como caminho para superacao do capitalismo, seus
ide6logos promovem uma mistificacdo dotada de efeito desestruturante na organizacdo
da luta politica historicamente conseqliente com a constru¢cao de uma nova ordem, que
indubitavelmente é o socialismo.

Os governantes ndo economizam recursos e a midia ndo mede espacos para dar
curso a este discurso diversionista e enganador. Desde a perspectiva da ordem
dominante é preciso estimular iniciativas que possam “pacificar as almas e aquecer os
estbmagos”, maneira eficaz de submeter a visdo de mundo das classes subalternas a das
classes dominantes.

Objetivamente nao h& possibilidade de mudanca estrutural, por timida que seja, a
partir de acdo econOmica desta natureza: como imaginar uma esfera econdmica
autbnoma, quando ha total dependéncia de insumos materiais e técnicos gerados pelo
monopolio, pelo latifundio? Como conceber uma ordem na qual possamos cortar cabelo,
aparar grama, produzir pdo caseiro ou leite natural mutuamente, numa circularidade
econOmica viavel? Como pensar em nos constituirmos num bloco hegemonico contra o
latifindio, contra o monopdlio e contra o imperialismo a partir da acao solidaria de
pequenos e instaveis grupos isolados? Como pensar o enfrentamento concorrencial com
a multinacional do leite, por exemplo, com producéo artesanal ou semi-artesanal? E
preciso ndo desprezar o fato de que h& mais de seis bilhdes de bocas a serem
alimentadas no globo e ndo serd com mini-producbes que se podera fazé-lo.
Evidentemente que nosso argumento nao esta sugerindo a defesa da grande producao,
seja no campo ou na cidade, nos moldes capitalistas. Muito pelo contrario, o que
entendemos € que o desenvolvimento da tecnologia de producdo socialmente produzida
por geracoes e geracdes de cientistas e trabalhadores ndo pode concentrar todos 0s seus
beneficios nos monopdlios privados, nos oligopdlios, latifindios etc., e a reversdo deste
guadro é um imperativo que a historia inexoravelmente ird promover.

Essas acBes econbmicas de pequena escala, por mais respeitaveis que possam
ser, do ponto de vista humanitario, destinam-se a operar exclusiva e irreversivelmente nos
estreitos limites dados pelas “franjas” do processo produtivo hegemonico. Como sugere
Machado:
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“Sem a construgcdo de um movimento politico-cultural desse tipo (a
partir dos contelidos ideoldgicos classicos da luta socialista), ndo vejo
como os “implantes socialistas” existentes escapariam da tendéncia a
se descaracterizar e a ser engolidos pelo mercado (...)” (2000, p. 61).
E preciso entendermos a economia solidaria como um programa inspirado, inscrito
e submetido a agenda neoliberal e que, portanto, € portadora de uma dialética negativa
de contetdo essencialmente reativo a agressividade e a arrogancia com o qual o capital
investe contra as conquistas histéricas dos trabalhadores. Compreende-se assim, que
organismos multinacionais, Banco Mundial a frente, e mesmo empresas e bancos
privados, nacionais e multinacionais, designem em seus orcamentos quantias nao
despreziveis para financiar ONGs que operam neste campo. Boa parte de seus idebélogos
viajam alegres pelo mundo todo, participam de conferéncias internacionais, seminarios,
coléquios. Quem os financia? A quem prestam contas? Em muitos casos as respostas a
estas duas prosaicas questdes nos causariam engulhos.
Ressalvando as excecdes de sempre, Petras nos parece captar bem o fenémeno

avassaladoramente crescente das ONGs:

"Este novo fendmeno das ONGs é muito nefasto. E uma nova forma
de intervencdo, porque intervém na base. O Fundo Monetario
Internacional (FMI) intervém nos ministérios de finangas e fazendas,
controlando a macroeconomia, ao passo que as ONGs intervém na
base, controlando o microssocial" (1996, p. 10).

Segundo esse autor, ndo ha espaco ou tempo para a pobreza no projeto
chamado neo-liberal. No entanto, a existéncia e o crescimento da pobreza e da miséria
nao podem suscitar o aparecimento de pensamentos "pouco conformistas" (como diria
GRAMSCI), que possa se transformar em um movimento que promova um
guestionamento coerente e radicalizado contra a "ordem". Para fazer frente a este
"perigo”, despendem fragdes infinitesimais de seus orgamentos para financiar ONGs, cujo
papel central €, muitas vezes, veicular ideologicamente a mensagem de que os excluidos

nao estdo desamparados. Ou, na expressao de Petras:

"Eu penso que a politica da pobreza tem sua expressao nas ONGs,
qgue ndo sdo ndo governamentais e ndo dispdem de vida propria. A
grande maioria das ONGs funciona agora como os missionarios do
passado. Recebem subvencdo do Banco Mundial, de governos da
Europa e dos Estados Unidos e intervém onde ha possibilidade de
conflitos e 'brotes' de violéncia, tratando de substituir as organizacdes
sociais e politicas ao enfocar seus esforcos em micro-empresas.
Tratam de cooptar os dirigentes e pb6-los para trabalhar para as
agéncias internacionais. Ou seja, despolitizam as pessoas.
Constroem uma latrina ao invés de lutar por orcamentos para a
saude" (id. P. 11).
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Algumas ONGs, ainda segundo o argumento de Petras, realizam um trabalho de
grande relevancia, notadamente as orientadas para a defesa dos direitos humanos. Mas
ndo ha como discordar do autor quanto a natureza essencialmente despolitizadora e anti-
emancipatéria da grande maioria destas organizacdes. Seu discurso e pratica contribuem
para a legitimacado da "ordem" capitalista, numa fase histérica de agudizacdo da barbarie.
Para as empresas e organismos que as financiam, ficam ainda como vantagem:

- a restituicdo destas contribuicbes como dedugdes no imposto de renda; (o

gue leva a pensar-se em quem, de fato, financia as ONGs?);

- um excelente argumento mercadoldgico, na medida em que a empresa
passa a ser 'vendida’ ao mercado como organizacdo dotada de
preocupagao com o0s pobres, originando 'balan¢os sociais' , entre outras
hipocrisias.

Em resumo, aglutinar trabalhadores urbanos excluidos pelo capitalismo em torno
de iniciativas que, ao menos potencialmente, e pelo menos por algum tempo, possa lhes
garantir a possibilidade de algum trabalho e alguma renda; trabalhar para consorciar de
alguma forma pequenos produtores rurais incapazes de promover sua reproducao social,
séo tarefas que a universidade tem o dever de prestar solidariedade.

Dai a atribuir a economia solidaria, potencial histérico emancipatorio corresponde a
obscurecer a ideologia, inibir, desconhecer, negar e emascular a luta verdadeira: a luta
socialista.

Né&o fazer esta distin¢cao corresponde a demitir a politica, demitir as classes sociais,
e mais, demitir a luta entre estas classes, invariante subjacente estrutural do capitalismo
gue nenhum discurso de fim da hist6ria, fim das ideologias etc., logrou obscurecer.

Ao contrério disto, é cada vez mais urgente denunciarmos como farsa histérica a
célebre TINA®> proclamada pelo Sra. Tatcher em 1981 (alidas a dirigente politica
responsavel pela epidemia da vaca louca, como jA amplamente provado). Precisamos —
como sugeria Gramsci — “acelerar a histéria”, ampliando o debate e construindo na prética
organizativa das classes subalternas a estratégia que dé conseqiéncias & tarefas
necessarias a articulacdo de um bloco histérico que propugne pela construcdo de uma
sociedade que represente nossa passagem “do reino da necessidade ao reino da
liberdade”.
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